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НАЧАЛО РАБОТЫ ГОСУДАРСТВЕННОЙ ДУМЫ РФ VIII СОЗЫВА: СУЩЕСТВЕННЫЕ ИЗМЕНЕНИЯ И 

НОВЫЕ ВОЗМОЖНОСТИ ЛОББИРОВАНИЯ ИНТЕРЕСОВ КРУПНЕЙШИХ КОРПОРАЦИЙ РОССИИ. 

 

1. Несмотря на значительную преемственность в работе Госдумы РФ, в VIII созыве 

произошел ряд значимых изменений. 

1.1. «Единая Россия» усилила контроль внутри палаты. По итогам выборов в Госдуму 

РФ 2016 г. в качестве компромиссного решения парламентской оппозиции была отдана ровно 

половина думских комитетов – 13 из 261. В VIII созыве общее количество комитетов 

увеличилось до 32, при этом «Единая Россия» оставила за собой большинство – 17 из 32. 

Депутаты от КПРФ возглавили только 5 комитетов2, от ЛДПР и СРЗП – по 43, «Новые люди» 

получили 2 комитета4.  

Решение оставить парламентской оппозиции 15 из 32 комитетов отражает логику 

«Госдума РФ является коллегиальным органом, а все парламентские партии являются составной 

частью партии власти». Тем не менее, «Единая Россия» усиливает контроль внутри Госдумы 

РФ по сравнению с VII созывом. Наблюдатели отмечают также, что решение «не дать КПРФ 

шестой комитет» является политическим и отражает напряжение в отношении «главной 

оппозиционной партии».  

Число комиссий Госдумы РФ в VIII созыве сокращается с 5 до 3, всеми тремя комиссиями 

будут руководить депутаты «ЕР»: 

 по регламенту – В. Пинский; 

 по вопросам контроля за достоверностью сведений о доходах депутатов – О. Аршба 

 по вопросам депутатской этики – В. Терешкова 

1.2. Несмотря на избрание большего, чем в 2016 г., числа депутатов-самовыдвиженцев, в 

новом созыве Госдумы РФ будет только один независимый внефракционный депутат. О. 

Дмитриева от «Партии роста» не вошла в состав ни одной из фракций.  

Все остальные депутаты (самовыдвиженцы и выдвинутые от «малых» партий) 

присоединились к партийным фракциям: 

 В. Резник и Л. Бабашов – к «Единой России»; 

 Д. Певцов и О. Леонов – к «Новым людям»; 

 А. Вассерман – к СРЗП; 

                                                           
1 КПРФ и ЛДПР получили по 5 комитетов, «Справедливая Россия» 3. 
2 КПРФ сохранила большинство комитетов, закрепленных за партией в VII созыве: по делам СНГ, по аграрным вопросам, по 

развитию Дальнего Востока, по вопросам семьи; вместо комитета по гражданскому обществу партия получила комитет по 
собственности. 

3 ЛДПР сохранила комитеты по международным делам, по труду, по местному самоуправлению и спорту. СРЗП сохранила 
комитеты по финансовому рынку и по делам национальностей и получила комитеты по защите конкуренции (создан под В. Гартунга) и 
по науке и высшему образованию, но потеряла комитет по ЖКХ. 

4 Партия «Новые люди» получила два комитета: по туризму и по предпринимательству. 
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 Р. Шайхутдинов и А. Журавлев – к ЛДПР. 

Здесь можно видеть стремление сбалансировать думские фракции, максимально 

включить депутатов в парламентские структуры, а в случае с переходом Р. Шайхутдинова и А. 

Журавлева в ЛДПР – и определенную заявку на будущую трансформацию ЛДПР. 

1.3. Ключевые изменения касаются фракции «Единой России» и связаны с 

намерением руководства партии подчинить думскую фракцию общей партийной дисциплине. 

Так, еще в VII созыве, после перехода В. Володина на должность спикера Госдумы РФ и А. 

Турчака на пост секретаря Генерального совета «Единой России», обострился конфликт 

между «фракцией» и «партией». При этом фракция «Единой России» в Госдуме при 

непубличной поддержке спикера В. Володина настаивала на своей автономии от 

общепартийной вертикали. 

Однако уже после выборов 19 сентября 2021 г. руководство «Единой России» 

предприняло шаги, направленные на то, чтобы распространить партийную вертикаль на 

думскую фракцию. На совместном заседании 5 октября Генерального совета и Бюро Высшего 

совета «ЕР» лидер партии Д. Медведев прямо заявил, что «теперь парламентская фракция 

«Единой России» будет руководствоваться только решениями партии». В пользу этого 

говорит и новая структура фракции «Единой России». 

Фракция «ЕР» в VIII созыве будет сложной и громоздкой. Помимо должности 

руководителя фракции, которую займет В. Васильев, будут предусмотрены должности: 

 двух первых заместителей руководителя фракции Д. Вяткина и В. Макарова; 

 четырех заместителей руководителя фракции А. Исаева, Е. Ревенко, С. Морозова, 

И. Кастюкевича; 

 пятерых заместителей руководителя фракции – руководителей внутрифракционных 

групп А. Борисова, В. Иванова, И. Квитки, В. Селиверстова, А. Шхагошева. 

То есть всего назначено 11 заместителей руководителя фракции. Новыми 

заместителями станут статусные члены партии (например, бывший губернатор С. Морозов, 

бывший спикер Законодательного Собрания Санкт-Петербурга В. Макаров и глава 

центрального исполкома «ЕР» А. Борисов).  

Несмотря на увеличение общего числа знаковых и статусных фигур в Госдуме, 

собственная субъектность фракции «Единой России» должна уменьшиться. 

Формальное усиление фракции «ЕР» при ее фактическом «переподчинении» 

Генеральному совету также имеет целью включить каждого депутата в продвижение 

партийной повестки. Предполагается также, что это ограничит возможности 

индивидуального лоббизма отдельных депутатов. 

1.4. Кадровые и аппаратные изменения в составе Госдумы РФ ослабляют фигуру 

спикера В. Володина. Подчинение фракции «Единой России» партийной вертикали прямо 

усиливает секретаря Генерального совета А. Турчака и косвенно – председателя партии 

Д. Медведева. Количество лояльных лично В. Володину и ориентированных непосредственно 

на него функционеров в руководстве палаты сократилось. С. Неверов с поста руководителя 

фракции перешел на пост всего лишь вице-спикера5. Подобные изменения являются 

результатом долгой игры окружения первого замглавы Администрации Президента (АП) РФ С. 

Кириенко на ослабление фигуры В. Володина. 

                                                           
5 Причем с достаточно большими шансами в итоге перейти на губернаторскую позицию – например, в Смоленскую область. 
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Наблюдатели прогнозируют усиление скрытой аппаратной борьбы В. Володина с 

руководством «Единой России» за фактический контроль над Госдумой РФ. Одним из 

главных «фронтов» этой борьбы станет борьба за фракцию «Единой России». Сейчас позиции 

В. Володина выглядят ослабевшими, однако в будущем возможен рост противоречий между 

Д. Медведевым, окружением А. Турчака и внутриполитическим блоком АП РФ по поводу 

думской фракции. В этой ситуации В. Володин сможет использовать эти противоречия для 

усиления собственных позиций.  

Кроме того, В. Володин остается ключевым посредником в отношениях с 

парламентской оппозицией – как минимум, с тремя «старыми» партиями КПРФ, ЛДПР и 

СРЗП. В связи с этим он может более активно играть роль «спикера всей Госдумы». При этом 

В. Володин не поддерживает курс на «технократическую политику» (замену политики 

административным управлением) и «департизацию политической системы» (превращение 

партий из носителей идеологий и ценностей в технологические оболочки, зависимые от 

администрации), что делает его более приемлемой фигурой для парламентской оппозиции. 

Способность выстроить работу со всеми думскими фракциями также может стать политическим 

ресурсом для В. Володина. 

В любом случае, работа в VIII созыве Госдумы РФ будет достаточно напряженной для 

В. Володина. 

 

2. Увеличение количества комитетов Госдумы РФ позволит привести их структуру в 

соответствие с основными органами правительства РФ. Тем самым, будут расширены 

фактические контрольные полномочия Госдумы, а процесс отраслевого законотворчества будет 

упрощен и упорядочен. В то же время из-за изменения численности и состава комитетов 

Госдумы РФ новая структура комитетов получилась очень разнородная. 

В новом составе Госдумы РФ можно выделить минимум три «суперкомитета», которые 

собрали большие полномочия и будут играть ключевую роль в отношениях с исполнительной 

властью: 

 комитет по бюджету, традиционно возглавляемый А. Макаровым; 

 комитет по природным ресурсам и экологии во главе с бывшим министром экологии 

Д. Кобылкиным. Комитет образован в результате объединения двух отдельных 

комитетов VII созыва (по экологии и по природным ресурсам). С учетом статусного 

руководителя и сконцентрированных полномочий комитет может стать 

фактическим «дублером» министерства экологии и будет более активно брать на 

себя функции выработки госполитики в сфере экологии и природопользования6; 

 комитет по контролю во главе с многолетним депутатом, бывшим сенатором и 

бывшим руководителем УВП АП РФ О. Морозовым. На комитет замкнуты ключевые 

контрольные функции как в отношении Госдумы, так и в отношении правительства 

РФ. 

На этом фоне также обращает на себя внимание комитет по экономической политике во 

главе с бывшим министром труда М. Топилиным. В результате послевыборных межпартийных 

                                                           
6 Усиление профильного комитета Госдумы РФ отражает стремление российского руководства активно включиться в 

глобальную эколого-климатическую повестку.  
Кроме того, назначение Д. Кобылкина на столь статусную позицию связано с намерением Д. Медведева расширить 

партийный контроль за правительством РФ. 
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договоренностей ЛДПР сохранила контроль над комитетом по труду (глава – Я. Нилов), 

поэтому выстроить «параллельную» правительству структуру во главе с бывшим федеральным 

министром в данном случае не получилось. Тем не менее, можно ожидать, что по линии 

комитета по экономической политике также будет усилен контроль над правительством РФ по 

партийной линии. 

Заметно увеличится аппаратный вес комитета по строительству и ЖКХ (в комитет по 

ЖКХ были переданы строительные полномочия из комитета по транспорту, при этом сам 

комитет забрала себе «Единая Россия»). Главой комитета назначен С. Пахомов. 

Особенностью нового созыва Госдумы РФ также будет увеличение доли руководителей 

в составе комитетов, зачастую превышающее число «обычных» депутатов. Причем это касается 

в том числе и небольших комитетов с числом депутатов до 10. Так, в составе комитетов по 

развитию гражданского общества, по экономической политике и по науке и высшему 

образованию по 7 руководителей (в том числе первых заместителей и обычных заместителей), в 

комитетах по информационной политике, по культуре7, по малому и среднему бизнесу и по СНГ 

и соотечественникам – по 6 руководителей, в комитетах по делам семьи, женщин и детей и по 

молодежной политике – по 5 руководителей и т.д. 

Кроме того, в разных фракциях и комитетах Госдумы появилось несколько десятков 

депутатов-выпускников управленческого модуля «Лидеры России» и его разновидностей (в том 

числе это депутаты от корпораций – например, от лесопромышленного подразделения АФК 

«Система» и др.), который является кадровым проектом внутриполитического блока АП РФ. 

На руководство внутриполитического блока будут ориентированы новые депутаты из 

«волонтёрских» объединений и из состава ОП РФ, которые вошли преимущественно в 

политические, а не отраслевые комитеты Госдумы.  

Под непосредственным управлением внутриполитического блока АП РФ находится 

фракция «Новые люди», которая во многом целиком состоит из сотрудников проекта 

«Капитаны» А.Нечаева и его бизнес-партнёра А.Даванкова. Первые публичные действия 

фракции с парламентской трибуны показывают, что она может использоваться «гражданским» 

крылом АП РФ для публичного оспаривания действий «силового» крыла – сперва во 

внутриполитической сфере, а в перспективе, возможно, и сфере экономических отношений и 

вопросах давления на предпринимателей (за первые 2 недели работы Госдумы лидер партии 

А.Нечаев уже выступил против помещения в СИЗО ректора «Шанинки» С.Зуева, давно 

работавшего с С.Кириенко ещё со времён полпредства ПФО; затем «Новые люди» 

анонсировали либеральные поправки в закон об «иноагентах» на фоне быстрого поствыборного 

пополнения списка СМИ и физлиц-«иноагентов»). 

Выросло прямое влияние внутриполитического блока АП РФ на фракцию «Справедливая 

Россия» - через делегирование в руководство аппаратом партии близких к АП РФ 

политтехнологов («Бакстер-групп»), возвращение в партию в качестве главного «спонсора» 

А.Бабакова и связанных с ним депутатов, а также замену части депутатов из старого окружения 

С.Миронова новыми депутатами от социальных НКО и политических проектов АП РФ. 

Расширилась группа депутатов Госдумы, ориентированных на губернатора 

Московской области А.Воробьёва и главу Минобороны С.Шойгу. Губернатор Московской 

области сформировал в Госдуме пул более ресурсных одномандатников от строительного и 

местного многопрофильного бизнеса, чем в прошлом созыве. Отдельным ресурсом для группы 

                                                           
7 В комитете по культуре – председатель и 5 первых заместителей председателя. 
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С.Шойгу должна стать новая партийная комиссия «Единой России» по развитию Восточной 

Сибири. 

По итогам выборов в Госдуму и формирования новой структуры нижней палаты 

парламента не произошло укрепления позиций группы мэра Москвы С.Собянина. 

Связанный с ним депутат И.Квитка (куратор партотделений в УрФО) получил должность 

одного из замглавы фракции «Единая Россия». Но депутатов, плотно ориентированных именно 

на мэра Москвы, нет во главе значимых для столицы отраслевых комитетов.  

Новая структура комитетов Госдумы создаёт потенциально конфликтный фон для 

Минэкономразвития и его главы М.Решетникова, считающегося прямым представителем 

«группы С.Собянина». Для большинства министерств реструктуризация комитетов Госдумы по 

принципу «одному министерству соответствует один комитет» упрощает взаимодействие с 

профильным комитетом ГД (кроме тех случаев, когда комитет возглавляет депутат из числа 

федеральных «тяжеловесов» - как с комитетом ГД по бюджету и налогам А.Макарова и новым 

комитетом ГД по экологии, природным ресурсам и охране окружающей среды экс-министра 

Д.Кобылкина). Минэкономразвития же окажется в зоне пересечения интересов сразу с 

несколькими, в том числе критично настроенными, комитетами – это комитет ГД по 

экономической политике возглавил бывший социальный министр М.Топилин (в нем значимые 

позиции получили депутаты от «Ростеха», «группы Росатома» и внутриполитического блока АП 

РФ), комитет ГД по малому и среднему бизнесу (преобладают депутаты от 

внутриполитического блока АП РФ), комитет ГД по собственности, земельным и 

имущественным отношениям, комитет ГД по региональной политике и МСУ, а в части 

климатической низкоуглеродной политики, за выработку которую отвечает Минэкономразвития 

– еще и комитет ГД по экологии, природным ресурсам и охране окружающей среды.  

После скандала вокруг использования «автономной» московской системы ДЭГ 

(дистанционного электронного голосования) на выборах в Госдуму, доведенного КПРФ лично 

до президента, внутриполитический блок АП РФ получает возможность добиваться к выборам 

2023-2024 годов того, чтобы Москва и все остальные регионы перешли на единую для всей 

страны систему электронного голосования, которую для ЦИК РФ разработал и координирует 

«Ростелеком». «Цифровая автономия» мэрии Москвы в технологиях управления избирательным 

процессом может быть несовместима с задачами АП РФ по централизованному менеджменту 

президентской кампании 2024 года. 

Под информационным давлением со стороны внутриполитического блока АП РФ по 

результатам выборов оказался ряд губернаторов, составляющих близкое окружение С.Собянина 

– прежде всего, губернатор Свердловской области Е.Куйвашев, который проводил кампанию 

«Единой России» в регионе как подготовительный этап к личной кампании на губернаторских 

выборах 2022 года (у него истекает срок полномочий). 

 

 

3. В Госдуме VIII созыва сложился мощный потенциал для лоббирования интересов 

крупнейших корпораций России: 

 

Группа «Ростеха» и окружение С.Чемезова: 
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 В.Гутенев (ЕР) – глава комитета ГД по промышленности и торговле (сфера ведения 

комитета полностью совпадает со сферой ведения Минпромторга, который 

возглавляет ставленник С.Чемезова) 

 С.Сокол (ЕР) – замглавы комитета ГД по экономической политике 

 А.Когогина (ЕР) – первый зампред комитета ГД по МСП, супруга гендиректора 

«КамАЗа» 

 Е.Лебедев (ЕР) – член комитета ГД по обороне (также является депутатом, близким 

к ГК «Росатом») 

 К.Захаров (ЕР) – «Уралвагонзавод», член комитета по промышленности и торговле 

 Л.Калашников (КПРФ) – кандидат по округу «Автоваза», глава комитета ГД по 

делам СНГ 

 В.Кумин (КПРФ) – спонсор партии, первый зампред комитета ГД по финансовому 

рынку 

 есть определенные личные отношения с С.Левченко (КПРФ) – экс-губернатор 

Иркутской области, заместитель С.Чемезова по Иркутскому землячеству в Москве. 

 

Группа «Росатома» и «группа Ковальчуков» (не включая депутатов из общественно-

политической сферы, являющихся прямыми креатурами партнера Ковальчуков С.Кириенко и 

его общественных проектов): 

 О.Голиков (ЕР) – зампред комитета ГД по малому и среднему предпринимательству 

 Т.Дьяконова (ЕР) – первый зампред комиссии ГД по регламенту 

 А.Спиридонов (ЕР) - зампред комитета ГД по промышленности и торговле, завод 

«Севмаш». Также представляет интересы «Объединенной судостроительной 

корпорации» 

 С.Морозов (ЕР, экс-губернатор Ульяновской области, первый зампред комитета ГД 

по региональной политике и МСУ) 

 В.Резник (ЕР, член комитета ГД по бюджету и налогам) – представитель группы 

банка «Россия» 

 А.Трифонов (ЕР, член комитета ГД по промышленности и торговле) –совладелец 

сызранского завода «Тяжмаш», крупного подрядчика «Росатома» 

 Д.Кравченко (ЕР) – первый зампред комитета ГД по экономической политике. 

Также ранее был связан с ГК «Роскосмос»; 

 Г.Скляр (ЕР, зампред комитета ГД по промышленности и торговле) 

 С.Пантелеев (КПРФ, представитель ПАО «Кировский завод», неформально 

контролируемого структурами банка «Россия») – член комитета ГД по 

промышленности и торговле 

 группа депутатов от корпорации «Faberlic» и сотрудников других бизнес-

проектов А.Нечаева (фракция «Новые люди») – А.Нечаев (глава фракции), 

В.Даванков (вице-спикер), А.Дёмин (глава комитета ГД по малому и среднему 

предпринимательству), К.Горячева (первый зампред комитета ГД по науке и 

высшему образованию), М.Гулин (первый зампред комитета ГД по просвещению). 

 

«Группа Ротенбергов» 
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 В.Дзюба (ЕР, член комитета ГД по промышленности и торговле) 

 Н.Цед (ЕР, бывший научный руководитель А.Ротенберга в период подготовки им 

диссертации, член неформального «Афонского общества», член комитета ГД по 

финансовому рынку).  

 

«Группа С.Керимова» 

 Х.Абакаров (ЕР, член комитата ГД по малому и среднему бизнесу) 

 Р.Гаджиев (ЕР, член комитета ГД по безопасности и противодействию коррупции) 

 Р.Курбанов (ЕР, зампред комитета ГД по безопасности и противодействию 

коррупции). 

 

«Сбербанк» 

 Г.Хор (также угольная и винодельческая отрасль) – первый зампред комитета ГД по 

бюджету и налогам 

 выходец из «Сбербанка» Р.Птицын (ЕР, республика Алтай, член комитета ГД по 

региональной политике и местному самоуправлению) 

 зависимым от «Сбербанка» может считаться В.Белоусов (СР, член комитета ГД по 

аграрным вопросам) – давний партнер семьи М.Юревича по агропромышленному 

холдингу «Макфа». «Сбербанк» много лет выступает главным кредитором 

«Макфы» под залог части активов. Но В.Белоусов находится под уголовным делом 

и угрозой лишения мандата. 

 

«Альфа-банк» - многолетний вице-президент банка по GR В.Сенин (ЕР, член комитета 

ГД по финансовому рынку). 

 

«Группа ВТБ» 

 С.Гаврилов (КПРФ, член «Афонского общества») – глава комитета ГД по 

собственности, земельным и имущественным отношениям; считается, что 

протекцию ему давно оказывал глава ВТБ 

 Б.Барахоев (ЕР, член комитета ГД по безопасности и противодействию коррупции) 

– совладелец крупнейшего оператора наружной рекламы (группа «Russ Outdoor»), 

совладельцем которого является банк ВТБ. 

 

ВЭБ.РФ (группа И.Шувалова) – З.Макиев (ЕР, зампред комитета ГД по малому и 

среднему предпринимательству). 

 

«РЖД» 

 А.Лесун (ЕР, зампред комитета ГД по транспорту и развитию транспортной 

инфраструктуры) 

 А.Скачков (ЕР, член комитета ГД по экологии, природным ресурсам и охране 

окружающей среды). 

 

ГК «Роскосмос» 
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 Р.Романенко (ЕР, член комитета ГД по транспорту и развитию транспортной 

инфраструктуры) 

 А.Самокутяев (ЕР, член комитета ГД по транспорту и развитию транспортной 

инфраструктуры) 

 также с ГК «Роскосмос» ранее был связан представитель «группы Росатома» 

Д.Кравченко (ЕР) – первый зампред комитета ГД по экономической политике. 

 

«Объединенная судостроительная корпорация» (ОСК) – А.Спиридонов (зампред 

комитета ГД по промышленности и торговле, также связан с ГК «Росатом»). 

 

АФК «Система» 

 лесопромышленное подразделение – М.Василькова (ЕР, комитет ГД по 

промышленности и торговле; также считается креатурой главы Минпромторга) 

 З.Муцоев (ЕР, член комитета ГД по международным делам) - партнёр семьи 

В.Евтушенкова по ГК «Регионы».   

 

«Металлоинвест», «группа USM» А.Усманова» 

 А.Скоч (ЕР, член комитета ГД по контролю) 

 Н.Румянцев (ЕР, член комитета ГД по контролю). 

 

«Группа О.Дерипаски» и «En+» 

 А.Езубов (ЕР, член комитета ГД по аграрным вопросам) 

 А.Дроздов (ЕР, зампред комитета ГД по промышленности и торговле) 

 Н.Назарова (ЕР, зампред комитета ГД по энергетике) 

 А.Вороновский (ЕР, член комитета ГД по транспорту и развитию транспортной 

инфраструктуры). 

 

«Норникель» 

 Р.Кармазина (ЕР, зампред комиссии ГД по регламенту) 

 А.Веллер (ЕР, член комитета ГД по развитию Дальнего Востока и Арктики). 

 

«Урало-Сибирская металлургическая компания» - А.Максимов (ЕР, член комитета ГД 

по промышленности и торговле). 

 

«Роснефть»  

 А.Чилингаров (ЕР, член комитета ГД по международным делам) 

 М.Татриев (ЕР, член комитета ГД по энергетике). Сейчас бывшие дочерние 

компании «Роснефти» в Ингушетии, которой руководил М.Татриев, и других 

регионах СКФО выделены в отдельную компанию и проданы структурам «Газпром 

нефти». 
 

«Газпром»  

 глава комитета ГД по энергетике – П.Завальный (ЕР) 
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 Н.Петрунин (ЕР, первый зампред комитета ГД по энергетике). 

 

«Лукойл» 

 Ю.Станкевич (ЕР, член комитета ГД по энергетике) 

 также имеет поддержку компании И.Шубин (ЕР, член комитета ГД по бюджету и 

налогам). 

 

«Татнефть» - А.Ягафаров (ЕР, комитет ГД по экологии, природным ресурсам и охране 

окружающей среды). 

 

«Новатэк» 

 Л.Симановский (ЕР, первый зампред комитета ГД по бюджету и налогам) 

 Д.Кобылкин (глава комитета ГД по экологии, природным ресурсам и охране 

окружающей среды). 

 

Группа «Россети» - к группе близок представитель крупного 

энергомашиностроительного предприятия А.Козловский (ЕР, первый зампред комитета ГД по 

промышленности и торговле). Также является поставщиком для ГК «Росатом» и «РЖД». 

 

Структуры М.Гуцериева в нефтяном бизнесе – Б.Агаев (ЕР, член комитета ГД по 

экологии, природным ресурсам и охране окружающей среды). 

 

Энергетическая группа А.Боброва-А.Бикова («Корпорация СТС») – В.Шувалов (ЕР, 

член комитета ГД по экологии, природным ресурсам и охране окружающей среды). 

 

СУЭК – Д.Исламов (ЕР, зампред комитета ГД по энергетике). 

 

Группа «СДС» - П.Федяев (ЕР, первый зампред комитета ГД по транспорту и 

транспортной инфраструктуре). 

  

«Уралхим» - Р.Азимов (ЕР, член комитета ГД по безопасности и противодействию 

коррупции). 

 

«Евраз» - О.Аршба (ЕР, глава комиссии ГД по проверке деклараций о доходах, член 

комитета ГД по законодательству и госстроительству). 

 

ММК – В.Бахметьев (ЕР, член комитета ГД по строительству и ЖКХ).  

 

«Северсталь» - А.Канаев (ЕР, член комитета ГД по промышленности и торговле). 

 

НЛМК – М.Тарасенко (ЕР, член комитета ГД по труду и социальной политике). 
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ТМК / группа ЧТПЗ – В.Павлов (ЕР, член комитета ГД по промышленности и торговле; 

много лет работал топ-менеджером в группе ЧТПЗ А.Комарова до того, как недавно тот вышел 

из металлургического бизнеса и продал его структурам «ТМК»). 

 

«Новосталь» (Абинский ЭМЗ) – И.Демченко (ЕР, комиссия ГД по регламенту). 

 

«Алроса» - Г.Данчикова (ЕР, член комитета ГД по бюджету и налогам). Также входит в 

«группу С.Собянина». 

 

«Ренова» - представителем интересов группы может считаться В.Ильиных, бывший мэр 

Оренбурга по протекции Д.Паслера, затем выдвинутый в Госдуму с его подачи (ЕР, комитет ГД 

по развитию Дальнего Востока и Арктики). 

 

Разумеется, этот список может быть пополнен. 

 

Также в Госдуме VIII созыва выросло представительство депутатов от следующих 

отраслей и секторов (данные могут быть представлены по запросу): 

 пищевая промышленность, крупные агрохолдинги; 

 крупный региональный строительный бизнес и компании сферы управления 

многоквартирными домами; 

 транспортно-логистический, портовый бизнес; 

 дорожно-строительная сфера; 

 IT-сектор; 

 алкогольная промышленность, особенно сектор отечественного виноградарства и 

виноделия; 

 фармпроизводители, коммерческая медицина, аптечный бизнес (помимо 

представителей бюджетных учреждений здравоохранения); 

 вернулись в парламент крупные табачные лоббисты; 

 сфера наружной рекламы; 

 

 

В.Путин ужесточает административный режим. 

Крупный бизнес наращивает ресурсы 

 

Властная элита, убедившись в ходе думских выборов в слабости актуального протестного 

потенциала социума и недовольной части элит, намерена в ближайшей перспективе предпринять 

шаги, призванные еще больше укрепить ее позиции на основных направлениях внутренней 

политики.  

Так, в экономике власти по-прежнему готовы наращивать фискальную нагрузку. 

Правительство, например, утвердило повышение платы за капремонт на 25%, а столичная мэрия 

объявила об увеличении налога на жилую недвижимость. С 2022 года средняя кадастровая 

стоимость жилья, к которой привязана ставка налога, увеличится на 21,4%, - в среднем 

квадратный метр в столичных квартирах, по кадастровой оценке, будет стоить 181 тысячу 
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рублей против 149 тысяч сейчас. Соответственно, налоговое бремя для москвичей вырастет 

пропорционально увеличению кадастровой стоимости - более чем на 20%. Повышенный налог 

собственники начнут платить с 2023 года - за предыдущий 2022-й налоговый год. 

Тем временем генеральная прокуратура подала в арбитражный суд Пермского края иск об 

истребовании в пользу государства акций Соликамского магниевого завода (СМЗ) - ведущего 

производителя редкоземельных металлов в России. По версии прокуратуры, во время 

приватизации в начале девяностых годов прошлого века из-за допущенных нарушений 

тогдашнего законодательства предприятие выбыло из собственности Российской Федерации 

«помимо ее воли», попав «в чужое незаконное владение».  

Аналитики предполагают, что Генпрокуратура имеет в виду шаткие законодательные 

основания периода «ваучерной приватизации», имевшей во многом стихийный характер. В 

случае удовлетворения иска государство получит контроль над 89,5% акций завода, 

выпускающего магниевую, ниобиевую, танталовую, титановую и редкоземельную продукцию. 

Предприятие экспортировало почти 100% соединений тантала и около 60% ниобия, магния и 

сплавов. Впрочем, с 2014 г., когда нынешние владельцы через кипрские офшоры купили пакет 

акций СМЗ у кипрских же офшоров С.Керимова, предприятие попало сначала в центр 

внутрикорпоративного конфликта, а затем привлекло внимание чиновников ФАС. Последние же 

фактически проводят линию одной из групп интересов в окружении президента8.  

Тем самым возникает интересный прецедент, в рамках которого Генпрокуратура, которая 

под управлением И.Краснова сблизилась, как полагают, с И.Сечиным и частью функционеров 

ФСБ, ставит под сомнение правомерность «ваучерной приватизации». Если этот процесс будет 

развиваться, то многие предприятия могут отойти в госсобственность, как выбывшие из 

собственности Российской Федерации «помимо ее воли» и, соответственно, попавшие «в чужое 

незаконное владение».  

 

Улучшение внешнеэкономической конъюнктуры создает необычную ситуацию для 

внутриэлитных отношений, поскольку ресурсы, которыми располагают многие влиятельные 

группы, растут, а не сокращаются, как к этому многие привыкли. С одной стороны, это 

усиливает аппетиты ряда крупных корпораций и связанных с ними чиновников. С другой 

стороны, появляются инициативы правительства, призванные повысить налоговую нагрузку на 

бизнес, получающий сверхдоходы. И со своей стороны такой бизнес, особенно – 

металлургический (в лице В.Лисина, А.Мордашова, О.Дерипаски, В.Потанина и др.), вынужден 

«обороняться», действуя через своих лоббистов в органах власти.  

                                                           
8  См.: https://www.uralkali.com/ru/press_center/archive/item36075/. Известно, что интерес к СМЗ проявляло 
«Атомредметзолото», входящее в состав «Росатома» и подготовившее проект по созданию холдинга по добыче редкоземельных 
металлов, одобренный впоследствии правительством. Однако переговоры так ничем и не закончились - стороны не сошлись в цене. 
Тем не менее, вскоре после того, как альянс, в зоне интересов которого находится «Росатом», рассорившись с В.Володиным, начал 
«кулуарную» раскрутку нового главного куратора внутренней политики, С.Кириенко, в игру вступила ФАС. Ее позиция, сначала 
благожелательная в отношении СМЗ, начала меняться. В 2017-2019 годах отношение ФАС к СМЗ изменилось уже настолько, что 
служба обвинила в нарушении закона «О порядке осуществления иностранных инвестиций в хозяйственные общества, имеющие 
стратегическое значение для обеспечения обороны и безопасности государства», основных акционеров СМЗ - П.Кондрашева и 
подконтрольных ему Т.Старостина и С.Кирпичева.  

https://www.uralkali.com/ru/press_center/archive/item36075/
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В частности, резкое улучшение конъюнктуры на европейском газовом рынке, наряду с 

продвижением проекта «Северный поток-2», способствует росту политического влияния 

«Газпрома» и его руководителя А.Миллера. И хотя эту группу нельзя назвать особенно активной 

в политической сфере, очевидно, что ее интересы имеют сейчас полную поддержку на самом 

высоком уровне, т.е. у В.Путина. Неудивительно, что президент, поддерживая таким способом 

интересы российской нефтяной и газовой отрасли, все чаще начинает выступать с критикой 

политики западных стран, нацеленной на введение углеродного налога, который больно ударит 

по российским интересам уже в стратегической перспективе.  

Ситуативно же рост цен на нефть играет на руку и амбициям главы «Роснефти» И.Сечина, 

хотя в его отношении часто распространяются слухи о том, что он якобы покинет этот пост и 

станет одной из ключевых фигур в правительстве РФ (нужно ли это ему самому, большой 

вопрос). Это ведет и к периодическим всплескам традиционной конфликтности в отношениях 

между И.Сечиным и «Транснефтью», глава которой Н.Токарев близок к С.Чемезову.  

Параллельно с этим усиливается влияние угольного лобби, которое тоже имеет открытую 

поддержку президента РФ в отношении своих планов по наращиванию экспорта угля в Китай и 

модернизации Восточного полигона ОАО «РЖД». Среди угольных лоббистов особенно заметна 

группа С.Чемезова в лице ее представителя А.Авдоляна, лоббирующего увеличение 

железнодорожных поставок угля из Якутии. Наряду с ним заметны и традиционные лоббисты 

угольной отрасли в лице Г.Тимченко (с его партнером, губернатором Кемеровской области 

С.Цивилевым), И.Махмудова и А.Бокарева, А.Мельниченко и др. Кремль со своей стороны 

вновь подтвердил готовность обеспечить расширение экспорта угля из Кузбасса по железной 

дороге, что на руку производителям этого региона.  

Бенефициаром происходящих процессов является и собственно ОАО «РЖД» во главе с 

О.Белозеровым, которое будет осваивать огромные объемы средств. Но это не исключает 

латентного конфликта железнодорожников и угольщиков, вызванного тем, что перевозки угля 

ОАО «РЖД» не очень выгодны. Активным игроком на поле всевозможного строительства 

является также профильный вице-премьер М.Хуснуллин (с входящим в его команду министром 

строительства и ЖКХ И.Файзуллиным), который вновь подчеркнул свой интерес к 

дальневосточным проектам, посетив (вместе с вице-премьером Д.Григоренко – человеком из 

личной команды М.Мишустина) Сахалин и Хабаровский край. 

 

 

ТЭК в условиях глобальной турбулентности 

 

 Ситуация в российском бизнесе, как на федеральном уровне, так и в регионах в истекшем 

месяце оказалась интересной и турбулентной. На нее повлияли актуальные события на мировых 

рынках, в сочетании с привычной лоббистской борьбой за преференции со стороны 

правительства. Так, среди системных условий, повлиявших на динамику ситуации, нельзя не 

отметить энергокризис в Европе, рост цен на природный газ и нефть, а вслед за этим улучшение 

конъюнктуры на мировом рынке угля, спрос на который вырос в связи с удорожанием нефти и 
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газа. Все это создавало благоприятные условия для крупных российских компаний, а также 

делало еще более актуальным вопрос об инвестировании в развитие транспортной 

инфраструктуры.  

 Одним из ключевых трендов месяца стало «пробуждение» «Газпрома», который на фоне 

успехов на внешних рынках стал вести себя активнее и внутри страны. В частности, постепенно 

реализуется крупный проект по производству сжиженного природного газа в Ленинградской 

области, которым «Газпром» занимается вместе с аффилированной с А.Ротенбергом (но 

формально принадлежащей его ставленнику А.Оболенскому) компанией «Русгаздобыча». 

Новым решением в этой связи стала закупка оборудования, поставщиками которого станут 

крупные зарубежные компании – японская Mitsubishi Heavy Industries (газовые турбины для 

СПГ-завода) и германская Siemens (газоперекачивающие агрегаты для газоперерабатывающего 

завода).  

При этом «Газпром» и «Русгаздобыча» уже готовятся бросить перчатку НОВАТЭКу, 

лидирующему в процессе запуска новых СПГ-проектов и развития экспорта СПГ. Ранее 

НОВАТЭК за счет своего проекта «Ямал СПГ» обошел по мощности первое крупное 

предприятие в стране – СПГ-завод проекта «Сахалин-2», подконтрольный «Газпрому» при 

участии Shell. Сейчас НОВАТЭК готовит в Ямало-Ненецком АО к запуску еще более мощный 

проект «Арктик СПГ-2», но «Газпром» уже старается не отставать. Недавно было заявлено, что 

«Русхимальянс» (совместное предприятие «Газпрома» и «Русгаздобычи») готов добавить на 

своем заводе в Усть-Луге еще одну технологическую линию, что позволит увеличить 

производство до 19,5 млн тонн (пока что предполагается 13 млн тонн) и сделать его 

сопоставимым по объему с «Арктик СПГ-2».  

 В целом в Ленинградской области формируется мощный кластер, который сопоставим с 

уже начавшим свою частичную работу кластером в Амурской области, привязанным к 

газопроводу «Сила Сибири» (в котором газоперерабатывающий завод «Газпрома» соседствует с 

пока еще строящимся газохимическим комплексом СИБУРа). На западной окраине страны, в 

Ленинградской области этот кластер связан с газопроводами системы «Северный поток» и 

должен перерабатывать 45 миллиардов кубометров газа в год. Смысл этого проекта в том, что 

часть природного газа в Усть-Луге уходит в экспортные трубопроводы, другая 

перерабатывается в СПГ, а кроме того, производится выделение этановой фракции и 

сжиженных углеводородных газов. Предполагается, что первая очередь комплекса начнет 

работу в 2024 г., а вторая – в 2025 г., что сулит и без того вполне благополучной Ленинградской 

области огромные инвестиции. Сырьевой базой для комплекса послужит готовящееся к 

эксплуатации Тамбейское газовое месторождение на Ямальском полуострове, освоение 

которого соответствует стратегическим планам «Газпрома» по переносу основного 

производства природного газа в эту удаленную северную часть региона.  

 Таким образом, «Газпром» планирует поспорить с НОВАТЭКом за звание ведущего 

российского производителя и экспортера СПГ. Параллельно компания плотно занимается 

развитием газодобычи в своем основном регионе – Ямало-Ненецком АО. Недавно она получила 

там два новых участка – Восточно-Малыгинский и более крупный Восточно-Харасавэйский. А 
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ключевой лоббистской инициативой компании, поддерживаемой губернатором ЯНАО 

Д.Артюховым, становится государственная поддержка разработки газовых месторождений 

Надым-Пур-Тазовской группы, то есть района, где располагаются старые месторождения. Речь 

там идет о разработке более сложных для эксплуатации залежей природного газа и снижении 

налога на его добычу (который целиком идет в федеральный бюджет).  

 Наряду с этим «Газпром» планирует заняться совершенно новым производством – лития. 

Дело в том, что газ Ковыктинского месторождения (Иркутская область), который скоро будет 

вовлечен в добычу и далее в переработку и экспорт в Китай, отличается сложным составом. 

Пластовые рассолы месторождения содержат соединения лития, который становится все более 

востребованным, в том числе при производстве аккумуляторов. Для решения этой задачи 

«Газпром» подписал меморандум с местной «Иркутской нефтяной компанией» Н.Буйнова, 

которая имеет опыт переработки попутных минерализованных вод. Формально «Газпром» 

имеет право на попутную добычу иных полезных ископаемых на месторождениях 

углеводородов после принятия соответствующего федерального закона в 2020 г., а после 

запуска Ковыкты в 2022 г. намерен им воспользоваться. Пока что в России литий не добывают. 

Планы по добыче есть у той же ИНК и у «Росатома», но проект «Газпрома» может оказаться 

первым.  

 Наконец, группа «Газпрома» в лице «Газпром нефти» нашла себе партнера в лице 

ЛУКОЙЛа с целью освоения сложных нефтяных месторождений в том же ЯНАО. Совместное 

предприятие создано на базе уже существующего подразделения «Газпром нефти» 

«Меретояханефтегаз», владеющего лицензиями на Тазовское, Меретояхинское, Северо-

Самбургское месторождения и два Западно-Юбилейных участка. Недавно две компании 

подписали соглашение о создании такого предприятия, то есть «Газпром нефть» поняла, что в 

одиночку с проектом не справится. Далее партнеры наверняка будут добиваться льгот от 

государства, поскольку речь идет о месторождениях с трудноизвлекаемой нефтью. Недавно 

«Газпром нефть» сама начала работу на Тазовском месторождении, но его ресурс ограничен, а 

технологии добычи являются сложными. 

 Примечательно, что в одиночку ЛУКОЙЛ продолжает сталкиваться с проблемами в своих 

постоянных попытках заниматься добычей нефти на море. Компании никак не удается получить 

лицензию на участок «Надежда» в Балтийском море у берегов Калининградской области. Заявка 

была подана еще в 2016 г. Последним событием стал возврат проекта распоряжения 

правительства о передаче участка в Минприроды, формально обоснованный рисками 

экологических проблем. Причем министерство само отозвало проект на доработку. При этом 

месторождение находится в территориальном море (а не на шельфе, где имеют право работать 

только государственные компании), особо охраняемых природных территорий там тоже нет. 

Поэтому наблюдатели полагают, что речь идет о сознательном блокировании усилий 

ЛУКОЙЛа, несмотря на то, что каких-либо огромных запасов на данном участке нет, да и 

конкурентов не наблюдается. Позиция Минприроды тоже выглядит странной, поскольку оно не 

считается в своем нынешнем виде недружественным по отношению к ЛУКОЙЛу. Напомним, 

что ЛУКОЙЛ уже ведет небольшую добычу на шельфе Балтийского моря (месторождение 
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Кравцовское, производящее около 500 тыс. тонн нефти в год), занимаясь ей с 2004 г., когда 

запрета еще не было. А вот продвигаться дальше со своими проектами у него в 

Калининградской области не получается.  

 Говоря о связанной с ТЭКом нефте- и газохимии, следует также отметить завершение 

сделки по слиянию компании СИБУР и татарстанской группы ТАИФ, фактически созданной 

семьей первого президента республики М.Шаймиева. В результате сделки сформирована 

объединенная компания, в которой группа из Татарстана стала крупным совладельцем, а 

основные владельцы СИБУРа в лице Л.Михельсона и Г.Тимченко в сумме утратили 

контрольный пакет. Сделка носит политический характер и призвана удовлетворить интересы 

влиятельной татарской элиты. С точки зрения производства она, несомненно, усиливает СИБУР 

за счет включения мощных предприятий Татарстана «Нижнекамскнефтехим» и 

«Казаньоргсинтез». Но с точки зрения внутрикорпоративных отношений здесь есть немалая 

неопределенность, поскольку представители ТАИФ явно не потерпят вмешательства в свои 

интересы на территории Татарстана и будут добиваться «автономии», стремясь также сохранить 

аффилированных поставщиков и трейдеров, где у них есть свои коммерческие интересы. В 

результате СИБУР может оказаться в состоянии латентного конфликта между акционерами.  

 В завершение темы обратим внимание на активное развитие в России производства 

метанола, который видится перспективным экспортным продуктом. Сейчас он в основном идет 

в Европу, но в будущем Россия рассчитывает и на китайский рынок. Важным событием стало 

открытие третьей очереди комплекса по производству метанола на комбинате «Щекиноазот» в 

Тульской области, принадлежащем местному олигарху Б.Соколу. В итоге производство 

метанола на комбинате составит 1,5 млн тонн в год, что выводит его на первое место в России, 

опережая теперь других крупных игроков на этом рынке - «Метафракс» в Пермском крае, завод 

«Газпрома» в Томской области и также проблемный «Томет» в Самарской области, связанный с 

находящимся в эпицентре корпоративного конфликта «Тольяттиазотом».  

 Однако лидерство компании Б.Сокола на российском рынке метанола может иметь 

временный характер. Пока что Россия занимает очень слабые позиции на мировом рынке, тогда 

как новые проекты растут, как грибы после дождя. Больше всего их в Ленинградской области, а 

самыми крупными (более 3 млн тонн каждый) являются проект питерского бизнесмена 

В.Южилина с партнерами в Ненецком АО (связанный с созданием порта Индига) и проект 

компании ОТЭКО М.Литвака в Краснодарском крае (строящийся порт Тамань). В планах также 

создание мощного комплекса на Дальнем Востоке. После запуска всех этих новых проектов 

старые игроки вроде «Метафракса» и «Щекиноазота» вынужденно уступят позиции, но это 

случится не скоро.  

 

Уголь и черная металлургия 

 

 Одна из самых насыщенных и острых интриг продолжает развиваться в связи с угольной 

промышленностью и модернизацией железнодорожных магистралей для перевозки угля. Как и 

следовало ожидать, правительство отказало бизнес-партнеру С.Чемезова А.Авдоляну с его 
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попыткой пролоббировать строительство частной железной дороги из Якутии в Хабаровский 

край. Многие эксперты справедливо полагали, что «угроза» этого строительства была козырной 

картой в торге А.Авдоляна, целью которого были на самом деле гарантии перевозок угля с 

Эльгинского месторождения в Якутии по уже существующему БАМу. В сущности, эти гарантии 

он и получил, но в ограниченных пределах.  

 Как стало известно, пока что правительство взяло за основу более «бюджетный» вариант 

модернизации Восточного полигона ОАО «РЖД». Он предполагает расширение БАМа для 

дополнительных перевозок 16,6 млн тонн эльгинского угля (А.Авдолян говорил про 30 млн 

тонн, поэтому гарантии и не являются полными) к концу 2025 г. С этой целью будет расширен 

участок «Улак – Комсомольск» в Амурской области и Хабаровском крае, через порты которого 

будет осуществляться экспорт. Стоимость проекта оценивается в 332,6 млрд рублей, из которых 

188 миллиардов возьмут из ФНБ. Более сложные варианты (еще на 13 или же еще на 43 

миллиона тонн больше первого варианта и к 2030 г.) пока отвергнуты, учитывая и их 

грандиозную стоимость (891 миллиард рублей в первом случае и 2,55 триллионов во втором). 

Хотя на самом деле рост добычи на том же Эльгинском месторождении и увеличение поставок 

из Кузбасса вполне вероятны, а это значит, что вопрос о более дорогих и сложных вариантах 

модернизации не только БАМа, но и Транссиба останется на повестке дня. Конечно, он зависит 

и от того, как будут расти потребности Китая, предсказать которые сложно. Напомним, что 

нынешний ажиотаж, на котором ситуативно сыграла Россия, во многом вызван политическим 

решением КНР закрыть импорт угля из Австралии.  

Помимо прочего, более актуальным стал и вопрос о привлечении на БАМ рабочей силы. 

Нашумевшая тема с использованием труда заключенных осталась скорее на уровне 

политической полемики, поскольку речь идет об очень малых числах таких работников. А вот 

привлечение железнодорожных войск по линии Минобороны превращается в реальный проект.  

 Параллельно с этим вновь обострилась и проблема с перевозками российского угля в 

западном направлении, учитывая выросший конъюнктурный спрос в Европе. Как известно, в 

прошлом году Россия сильно сократила экспорт угля в Европу, хотя он все равно составил более 

половины всего европейского импорта. В этом году экспорт немного вырос, а в самое последнее 

время обрел новую перспективу по указанным выше причинам. Но пока что нет ясности с тем, 

сможет ли российская сторона быстро перестроиться и организовать поставки, учитывая опять-

таки ограниченные возможности железной дороги и портов.  

 Тем временем А.Авдолян не только получил гарантии для экспорта угля, но и укрепил 

свое непосредственное влияние еще в двух дальневосточных проектах. Предполагается, что 

«Эльгауголь» возьмет в управление новый угольный порт Вера в Приморском крае и 

Огоджинскую угольную компанию в Амурской области, приступающую к разработке 

одноименного месторождения. А это еще один большой проект, в котором наличествуют и 

добыча угля, и его экспорт через определенный порт. В обоих случаях 25% участия в проектах 

принадлежит непосредственно «Ростеху», а остальное – аффилированным бизнесменам. 

Любопытно, что в проекте порта Вера 37,5% имеет глава компании «Росинжиниринг» 

Д.Новиков, который недавно был арестован (см. также ниже). В случае дальневосточных 
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проектов, однако, они в любом случае уходят под полный контроль А.Авдоляна. Порт Вера 

пока достраивается, но в будущем году должен перевалить уже 7 миллионов тонн (а 

впоследствии и все 20 миллионов тонн в год). Огоджинское месторождение добыло лишь 200 

тыс. тонн угля, но в планах его рост до 10 миллионов тонн, что как раз стыкуется с загрузкой 

Веры.  

Тем самым у А.Авдоляна есть уже два параллельных промышленно-логистических 

проекта на Дальнем Востоке, что, конечно, свидетельствует о солидных перспективах его 

самого и всей группы С.Чемезова на Дальнем Востоке. Вероятно, через порт Вера со временем 

будет вывозиться и часть угля из Якутии.  

 Одновременно структуры А.Авдоляна укрепляют позиции и в газовой промышленности 

Якутии, которая досталась им от находящегося в СИЗО З.Магомедова. Подконтрольная 

А.Авдоляну Якутская топливно-энергетическая компания (ЯТЭК) работает над увеличением 

своей ресурсной базы и, в частности, объявила об открытии Хайлахского газоконденсатного 

месторождения на одном из своих лицензионных участков. Амбициозные планы ЯТЭК 

предусматривают не только рост добычи, но и создание крупного производства метанола с 

целью экспорта в Китай.  

 В свою очередь рост стоимости угля стал создавать проблемы для российских 

металлургов, которые в этом году начали было получать огромные прибыли. В итоге 

рентабельность предприятий черной металлургии в России опять начала падать. В этих 

условиях появились и новые признаки борьбы металлургов за льготы. Дело в том, что планы 

правительства по «борьбе» со сверхдоходами металлургов предполагают введение акциза на 

жидкую сталь. С этим не согласны владельцы электрометаллургических заводов, которые 

перерабатывают металлолом и имеют гораздо более низкую рентабельность, чем «обычные» 

заводы, опирающиеся, как правило, на собственную сырьевую базу. Посредством этого акциза 

правительство рассчитывает получить дополнительные 180 миллиардов рублей в 2022-24 гг. 

Если не облагать акцизом электросталь, то государство не досчитается 23 миллиардов, и пока 

оно (по крайней мере, в лице Минфина) этого делать не хочет. Что касается самого акциза на 

жидкую сталь, то он создаст больше проблем крупным компаниям, таким как «Северсталь», 

«Евраз», «Мечел» и др.  

 

 

ТЭК и губернаторы регионов присутствия: главное 
 

 В Мурманской области усилился конфликт межу губернатором А. Чибисом и 

депутатом ГД РФ А. Веллером, имеющим сильное влияние на региональную «Единую 

Россию» и местных депутатов. В результате подконтрольные А. Веллеру депутаты городского 

совета Мурманска сорвали назначение поддержанной А. Чибисом и Генеральным советом 

«Единой России» О. Дзюбы на пост мэра города. Наблюдатели ожидают, что в рамках курса 

Генерального совета «ЕР» на расширение партийной вертикали группа А. Веллера в 

Мурманской области может быть «зачищена» как по партийной, так и по административной 

линии. 
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Законопроект об общих принципах организации системы публичной власти в России 

(внесен в Госдуму РФ в сентябре) укрепляет позиции губернаторов-тяжеловесов. Одно из 

ключевых нововведений законопроекта – отмена ограничений по количеству сроков избрания 

на пост главы региона. Принятие законопроекта позволит не только мэру Москвы С. Собянину, 

но и главе ХМАО Н. Комаровой (с учетом других факторов) остаться во главе региона после 

2025 г. 

Возрастает конфликтная повестка вокруг главы Коми В. Уйбы, не сумевшего выстроить 

отношения с местными элитами и «Единой Россией», а также наладить эффективную систему 

управления регионом во время коронавируса. 

 

 

 

 

 


